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1 ANLASS UND AUFGABENSTELLUNG
1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Projektgesellschaft Solarprojekt Lengefeld 1 UG beabsichtigt die Errichtung einer Agri-PV-
Freiflachenanlage in der Stadt Pockau-Lengefeld, in der Gemarkung Lengefeld. Das
Plangebiet gliedert sich in zwei raumlich getrennte Teilflachen. Entlang der westlichen
Gebietsgrenze verlauft die Staatsstrale 223 (Augustusburger Stral’e). Die sudliche
Begrenzung des Plangebiets wird durch einen landwirtschaftlich genutzten Weg definiert, an
dessen Sildseite eine wegebegleitende Baumreihe aus Spitzahorn (Acer platanoides)
ausgebildet ist. Zwischen der nérdlichen und der sudlichen Teilflache verlauft zudem ein
weiterer landwirtschaftlicher Weg in West-Ost-Richtung, der beide Bereiche funktional
voneinander trennt. Stddstlich des Plangebiets befinden sich in einer Entfernung von rund
150 m der Ochsenwiesenteich sowie der Lausebach. Nordlich schliefen in einem
Mindestabstand von etwa 170 m Waldflachen an. In &stlicher Richtung verlauft in einer
Entfernung von ca. 400 m das FlieRgewasser Fldha, parallel dazu eine Eisenbahnstrecke. Das
Plangebiet selbst wird derzeit als intensiv genutzte Ackerflache bewirtschaftet. Dariiber hinaus
wird der Bereich durch eine bestehende Mittelspannungsleitung gepragt, die den westlichen
Teil des Vorhabengebiets in Nord-Siid-Richtung quert.

Da sich das Plangebiet im baurechtlichen Aufienbereich befindet und die Errichtung einer Agri-
Photovoltaikanlage nicht zu den privilegierten Vorhaben gemaly § 35 BauGB zahlt, ist die
Aufstellung eines Bebauungsplanes, hier eines vorhabenbezogenen Bebauungsplanes
zwingend erforderlich.

Die Flachengrolie des Vorhabenbezogenen Bebauungsplan betragt ca. 10,96 ha. Die
Gesamtleistung der Agri-Photovoltaik-Anlage soll im Endausbau eine Leistung von ca. 6 MW
umfassen. Die Realisierung ist im Jahr 2026/2027 geplant.

Die Agri-PV-Freiflachenanlage ,Lengefeld® ist so geplant, dass eine gute co-existentielle
Nutzung als landwirtschaftliche Nutzflache, Photovoltaik und Naturschutz erfolgt. Auf der
Vorhabenflache wird nur ein kleiner Teil ausschlief3lich fur die Photovoltaik genutzt. Die
deutlich groReren Zwischenrdume von mindestens 9 m werden als landwirtschaftliche
Nutzflache bewirtschaftet. Direkt unterhalb der Modulreihen wird jeweils ein 1m breiter
BlUhstreifen auf landwirtschaftlichen Nutzflachen angelegt. Es handelt sich bei der Anlage um
das Agrar-PV-System nach DIN 91434 SPEC Kategorie Il, Variante 2b.

Abb.: 1 — Agrar-PV-System nach DIN 91434: 2021-05 SPEC Kategorie Il, Var. 2b
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Die Modulreihen der geplanten Agri-Photovoltaikanlage werden in Ost-West-Ausrichtung in-
stalliert. Fur die nérdliche Teilflache ist der Einsatz vertikal ausgerichteter Solarmodule vorge-
sehen. Auf der sudlichen Teilflache sollen nachgefiihrte Solarmodule zum Einsatz kommen.
Diese Module werden beweglich auf den jeweiligen Montagegestellen installiert. Die Gestell-
konstruktionen der nachgeflihrten Module werden Gber wartungsarme Spindel- oder Zahnrad-
antriebe hemispharisch nachgefihrt. Dadurch kdnnen die Module dem taglichen Sonnenver-
lauf folgen und eine deutlich erhdhte Energieausbeute erzielen. Fir die landwirtschaftliche
Nutzung kénnen die Module in eine Position gebracht werden, die den Einsatz landwirtschaft-
licher Nutzfahrzeuge ermdglicht und somit eine kombinierte Nutzung der Flache sicherstellt.
Bei beiden Varianten werden die Gestelle in den vorhandenen Untergrund gerammt. Des Wei-
teren werden in einen geringen Umfang Nebenanlagen, d.h. Trafostationen, Wechselrichter
und Batteriespeicher zur Speicherung des Stroms errichtet. Ein Zaun und Kameras auf Masten
werden den Anlagenbereich sichern.

Im Rahmen des Planverfahrens ist es erforderlich zu prifen, ob artenschutzrechtliche Belange
berthrt sind. Die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Prifung ergibt sich aus den
Vorgaben des besonderen Artenschutzes gemaf den §§ 44 und 45 BNatSchG.

1.2 Aufgabenstellung

Durch das Vorhaben direkt werden nur bisher intensiv genutzte Ackerflachen in Anspruch
genommen. Vorkommen von besonders oder streng geschitzten Arten im Bereich der
Vorhabenflache sind nicht bekannt. Das Plangebiet wurde hinsichtlich seiner
Biotopausstattung erfasst und eine faunistische Potenzialanalyse durchgefihrt. Die
artenschutzrechtliche Betrachtung erfolgt daher basierend auf der Auswertung von
Bestandsdaten, einer Potenzialanalyse sowie von Ortsbegehungen.

In der artenschutzfachlichen Betrachtung werden die artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande bezliglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle Arten des
Anhangs IV der FFH-RL und alle europaischen Vogelarten nach Art. 1 VS-RL), die vom
Vorhaben ausgehen kdnnen, geprtift.

Zunachst ist zu prifen, inwieweit folgende Verbotstatbestande geman § 44 Abs. 1 BNatSchG
erfullt sind:

Es ist verboten,

¢ wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
zu beschadigen oder zu zerstoéren,

¢ wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzung-, Aufzucht-, Mauer-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Sto-
rung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

o Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Stand-
orte zu beschadigen oder zu zerstdren,

¢ wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zersto-
ren.
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Ist ein Verbotstatbestand erflllt, muss nach § 45 Abs. 7 BNatSchG geprift werden, ob
Abweichungsvorschriften zutreffen. Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn
zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen
einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht Artikel 16 Absatz 1 der Richtlinie 92/43/EWG weiter
gehende Anforderungen erhalt. Artikel 16 Absatz 3 der Richtlinie 92/43/EWG und Artikel 9
Absatz 2 der Richtlinie 79/409/EWG sind zu beachten.

Der artenschutzfachlichen Betrachtung brauchen jedoch nur die Arten unterzogen werden, die
durch das jeweilige Projekt tatsachlich betroffen sind (Relevanzschwelle).

1.3 Methodik

Das methodische Vorgehen fir die faunistische Potenzialabschatzung orientiert sich an den
Arbeitshilfen des Sachsischen Landesamt fur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie (LfULG).
Dazu gehdren das Prifschema zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung, die Tabellen zu
streng geschutzten Arten und Vogelarten und Aussagen aus der zentralen Artdatenbank
(ZenA).

Bei der faunistischen Potenzialabschatzung wird untersucht, ob artenschutzrechtlich
bedeutende Arten (europaisch streng geschlitzte Arten = Arten nach Anhang IV der FFH-RL
sowie europaische Vogelarten) im Vorhabenbereich vorkommen.

Der Untersuchungsraum des Artenschutzfachbeitrages setzt sich analog dem Umweltbericht
aus dem Plangebiet sowie einen umschlieRenden Puffer von 200 m zusammen und ergibt eine
Flache von ca. 67 ha.

Auf Grundlage der Vorhabenbeschreibung erfolgt die Analyse der zu erwarten
Vorhabenwirkungen (Kapitel 2), die dann in die Prifung einzubeziehen sind. Im Rahmen einer
Voruntersuchung werden regular zunachst die bekannte Datenlage ermittelt und eine
Faunistischen Potenzialabschatzung vorgenommen. Die Artdaten der Behdérdenabfragen
werden dabei berlcksichtigt.

Zur besseren Strukturierung und Vereinfachung der artbezogenen Betrachtung erfolgt der
Ausschluss von Arten, die durch die Wirkungen des Vorhabens nicht betroffen sind /sein
kdnnen (Abschichtung der Arten). Das Ziel der Relevanzprifung ist die Zusammenstellung der
Arten, die einer vorhabenbezogenen artspezifischen Prifung zu unterziehen sind.
Anschlie3end folgt fir die ermittelten Arten bzw. Artengruppen eine Prifung im Hinblick auf
die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG. Die Verbotstatbestandsprifung
erfolgt im Kapitel 4 ,Art-fur-Art Prifung®“. Parallel werden Vermeidungsmafinahmen entwickelt,
die dazu fihren sollen, dass die Verbotstatbestidnde nicht eintreten. Die Notwendigkeit
vorgezogener AusgleichsmalRnahmen (CEF-Malinahmen) wird im Einzelfall herausgearbeitet.

1.4 Bestandsdaten

Fir die Potenzialanalyse wurden folgende Bestandsdaten ausgewertet:

1. alle Arten des durch die geplante MalBnahme unmittelbar betroffenen Habitatkomplexes
»2Acker und Sonderkulturen“ (gem. der Tabelle: In Sachsen auftretende Vogelarten und
der Tabelle: Streng geschitzte Tier- und Pflanzenarten (auRer Végel) in Sachsen
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2. Vorkommen It. Rasterverbreitungskarte fiir den Messtischblattquadrant (MTB-Q) 5245

3. Datenabfrage aus der zentralen Artdatenbank (ZenA) des Sachsischen Landesamt fir
Umwelt, Landwirtschaft und Geologie mit einem 1.000 m Puffer um das Plangebiet bei
der unteren Naturschutzbehérde Erzgebirgskreis, Stand: 04.03.2025

Es wurden alle Nachweise ab 01.01.2020 als ,aktuell* gewertet. Altere Daten wurden nicht
bertcksichtigt.

1.5 Habitate des Plangebietes

Das Plangebiet liegt aufierhalb von Naturschutzgebieten, Nationalparks, Natura-2000-
Gebieten und nationalen Naturmonumenten. In einen Mindestabstand von 190 m 6stlich des
Plangebietes liegt das FFH-Gebiet (EU: DE-5144-301) ,FIohatal“, Teilgebiet ,Flohatal“ und das
Vogelschutzgebiet (EU: DE-5144-451) ,Fldhatal“. In einer Mindestentfernung von 480 m
sudostlich des Plangebietes befindet sich das Naturschutzgebiet ,Rauenstein® und
angrenzend das Flachennaturdenkmal ,Laubmischwald am Schloss Rauenstein®.

Die Vorhabenflache liegt vollstéandig innerhalb des Landschaftsschutzgebietes (LSG) Nr. ¢ 08
»~Saidenbachtalsperre” (vgl. Verordnung des Landratsamtes Erzgebirgskreis zur Anderung der
Abgrenzung vom 16.01.2019, Sachs.GVBI).

In einem Mindestabstand von 150 m sidlich des Plangebietes befindet sich ein
Feuchtbiotopkomplex gemals § 30 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) i.V.m. § 21
Sachsische Naturschutzgesetz (SachsNatSchG) gesetzlich geschiitztes Biotop ,Nasswiese
und Hochstaudenflur sumpfiger Standorte“. Es handelt sich um eine Quellmulde des
Lausebach mit einem von Intensivgrinland umgebenen Bachgrund. Die Staudenfluren sind
durchsetzt mit Laubgehdlzen. Sudlich der zwei trockengefallenen Teiche befindet sich ein
eutropher Fischteich mit naturnaher Ufervegetation aus Rohrkolben. Die Flache weist starken
Aufwuchs von Drusigen Springkraut auf.

Weitere naturschutzrechtliche Schutzgebiete bzw. -objekte sind von der Planung nicht
betroffen.

Das Plangebiet besteht aus 2 Teilflachen. An der westlichen Plangebietsgrenze verlauft die
Staatsstralle 223 (Augustusburger Stralte) und im Sitden wird das Plangebiet durch einen
landwirtschaftlichen Weg begrenzt, an dem sich auf der Sidseite wegebegleitend eine
Baumreihe aus Spitzahorn befindet. Des Weiteren wird die Plangebietsflache mittig von
Westen nach Osten durch ein landwirtschaftlichen Weg erschlossen. Siuddstlich in einer
Entfernung von 150 m zum Plangebiet befindet sich der Ochsenwiesenteich und der
Lausebach und nérdlich in einem Mindestabstand von 170 m Waldflachen. In einer Entfernung
von ca. 400 m ostlich der Vorhabenflache verlauft das FlieRgewasser Fléha und eine
Eisenbahnstrecke. Das Plangebiet besteht aus intensiv genutzten Ackerflachen. Des Weiteren
wird das Plangebiet durch eine vorhandene Mittelspannungsleitung gepragt, die westlich das
Vorhabengebiet durchquert.

Sowohl die Baumreihe als auch der Feuchtbiotopkomplex stellen wichtige
Biotopverbundstrukturen dar und besitzen als Lebensstatten fir verschiedenste Arten eine
hohe Bedeutung. Diese vorhandenen naturschutzfachlich wertvollen Bereiche werden
erhalten und durch das Vorhaben auf Grund der Lage auferhalb des Plangebietes nicht
beeintrachtigt.
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Die bisher ackerbaulich intensiv genutzten Flachen werden neben der Photovoltaiknutzung
zuklnftig weiterhin als Ackerflachen genutzt.

Abbildung 2: Foto vom Plangebiet

Abb.: 2 Foto vom Plangebiet — Standort sidlicher Wirtschaftsweg an der sudlichen Grenze der sudlichen
Teilflache

2 DARSTELLUNG PROJEKTBEDINGTER AUSWIRKUNGEN

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren aufgefiihrt, die vom Vorhaben ausgehen und Beein-
trachtigungen und Stoérungen der europarechtlichen geschiitzten Tier- und Pflanzenarten ver-
ursachen kdnnen.

Die vom Bauvorhaben ausgehenden umweltrelevanten Wirkungen lassen sich, wie folgt, zu-
ordnen:

- baubedingten Wirkfaktoren
- anlagebedingten Wirkfaktoren

- betriebsbedingten Wirkfaktoren
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2.1 Anlagebedingte Wirkungen

Tabelle 1: Anlagebedingte Wirkfaktoren

Wirkfaktoren Mogliche Auswirkungen

Dauerhafter Verlust von Lebensstatten und Lebensraum von Pflanzen

Flacheninanspruch- und Tieren.

nahme
Versiegelung und Teil- | Bei dem Gelande des Plangebietes das mit einer Agri-PV-Freiflachenan-

lage Uberbaut und eingezdunt werden soll handelt es sich um intensiv

versiegelung landwirtschaftlich genutzte Ackerflachen.

Anlagebedingt erfolgt eine maximale Vollversiegelung von zusétzlich
1.095 m? Flache. Es gehen dabei derzeit intensiv genutzte Ackerflachen
verloren. Wertvolle Lebensrdume werden nicht durch das Vorhaben be-
eintrachtigt.

Barrierewirkungen / Zer- | Zusatzliche Barrierewirkungen und Zerschneidungen von Verbundbezie-
schneidungen hungen, die durch das Planungsvorhaben neu entstehen kénnten und zu
einer wesentlich veranderten Verbundbeziehung fihren wirden, entste-
hen durch das Planungsvorhaben nicht, da es sich um zwei Teilflachen
handelt die jeweils einzeln eingezaunt werden. Es wird dabei maximal
eine Lange von 300 m durch das Vorhaben eingezaunt. Zwischen den
zwei Teilflachen befindet sich ein Feldweg (Grasweg). In diesen Bereich
ist ein Wildwechsel mdglich.

2.2 Baubedingte Wirkungen

Wirkfaktoren Mogliche Auswirkungen

Baubedingt werden nur die geplanten Sondergebietsflachen des
Vorhabens sowie die vorhandenen landwirtschaftlichen Wirtschaftswege
fur die Errichtung von temporaren Zufahrten und
temporar Baustelleneinrichtungsflachen in Anspruch genommen. Fur die Zufahrten
werden vorhandene StraBen und Wege genutzt. Teilweise ist eine
Inanspruchnahme von intensiv  genutzten landwirtschaftlichen
Nutzflachen erforderlich. Anderweitige Biotoptypen werden nicht
Uberbaut. Gehdlzfallungen werden nicht erforderlich.

Flacheninanspruch-
nahme

Baubedingt in Anspruch genommene unbefestigte Flachen werden nach
Abschluss der BaumaRnahme kurzfristig wiederhergestellt. Eine dauer-
hafte und somit erhebliche Beeintrachtigung des Schutzgutes Tiere und
Pflanzen liegt hier auf Grund des kurzen Zeitraumes und der ausschlief3-
lichen Inanspruchnahme von intensiv genutzten Ackerflachen bzw. vor-
handenen Wegeflachen nicht vor.
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Licht, Bewegung

temporar

Wirkfaktoren Mogliche Auswirkungen
Erschutterungen, visu- | Der Bau der Agri-PV-Freiflachenanlage ist mit Baustellenverkehr sowie
elle Storreize  durch | mit Larm- und Staubemissionen, bedingt durch den An- und Abtransport

von Baumassen und Baumaterialien, verbunden. Eine akustische und vi-
suelle Stérung oder Beunruhigung der Fauna, vor allem der Avifauna im
Bereich des Plangebietes sowie der Zufahrten ist mdglich.

Die angrenzenden Ackerflachen werden dabei baubedingt nur gering
durch Larm- und Staubemissionen belastet. Die Vogelarten in diesen Be-
reichen sind bereits an anthropogene Stérungen durch die teilweise Lage
an der Staatsstraflte und den angrenzenden Feldweg gewdhnt und diirften
eine erhdhte Toleranz gegeniber menschlichen Aktivitaten (Verkehr und
Maschineneinsatz) aufweisen.

Grundsatzlich sind im Bereich der Baumreihe entlang des Weges tempo-
rar Stérungen von Tieren durch Licht- und Schallemissionen sowie durch
Erschitterungen und optische Reize mdglich. Die zu erhaltende Baum-
reihe liegt direkt an den landwirtschaftlichen Wirtschaftsweg und unter-
liegt somit Vorbelastungen durch den land- und forstwirtschaftlichen Ver-
kehr.

Die baubedingten akustischen und optischen Auswirkungen sowie die
auftretenden Erschitterungen sind rdumlich sehr begrenzt wirksam. Die
Reichweite dieser Storreize wird auf einen maximalen Radius von 100 m
eingeschatzt.

Grundsatzlich ist die Stérungsintensitat von der Empfindlichkeit der be-
troffenen Arten abhangig. Hohe Stérwirkungen treten insbesondere wah-
rend der Brutzeit der Avifauna auf.

Relevant sind Stérwirkungen in sensiblen Gebieten / Lebensphasen, die
bisher stérungsarm waren. Solche Bereiche befinden sich jedoch nichtim
Untersuchungsgebiet.

Somit ist der Wirkfaktor insbesondere zu prifen, wenn wichtige
Lebensphasen stérungssensibler Arten (d.h. besetzte Lebensstatten in
Baustellennahe) betroffen sind.

Im Bereich des Untersuchungsgebietes ist auf Grund der Habitatausstat-
tung nur mit wenigen ubiquitare Brutvdgeln zu rechnen. Populationsrele-
vante Stérungen kdnnen fir die haufigen Vogelarten grundlegend ausge-
schlossen werden, da die Populationen sehr grof3 sind und der Eingriffs-
umfang im Verhaltnis gering ist.
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Wirkfaktoren

Mogliche Auswirkungen

Baufahrzeuge und -ma-
schinen; Bautatigkeit mit
Tétung und Verletzung
von Individuen

Beeintrachtigung von Tieren durch Baufeldfreimachung. Uberbauung von
bodennahen Lebensstatten. Eine hohe Beeintrachtigung ist anzunehmen,
wenn durch die Baufeldfreimachung besetzte Lebensstatten beschadigt
werden. Es ist je nach Art und Anzahl der betroffenen Tiere das Signifi-
kanz-Kriterium zu prifen.

Die Kollisionswirkung mit Baumaschinen auf3erhalb von Lebensstatten ist
von geringer Relevanz, da Baufahrzeuge auf BaustralRen mit Geschwin-
digkeiten < 30 km/h fahren und die meisten Tiere ausweichféhig sind.
Dies trifft nicht bei der Querung von bedeutenden Amphibienwanderwe-
gen zu. Solche Bereiche befinden sich jedoch nicht im Untersuchungsge-
biet.

Weiterhin sind Falleneffekte regelmalig relevant, z.B. bei langerer Nut-
zung von offenen Baugruben. Die Falleneffekte bestehen jedoch meist
nur kurzfristig und kénnen durch geeignete MalRnahmen, bei auftreten
durch Abzaunung oder Einsatz von Fluchthilfen bzw. durch Einhaltung
des aktuellen Stands der Technik ausreichend vermieden werden.

2.3 Betriebsbedingte Wirkungen

Tabelle 3: Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Wirkfaktoren

Mogliche Auswirkungen

Stoffliche Emissionen
(Staub, Schadstoffe)

Beeintrachtigungen von Biotopen durch betriebsbedingte Schadstoffe

Es sind keine Auswirkungen im betriebsbedingten Betrieb zu erwarten.

Erschitterungen, visu-
elle  Stdrreize  durch
Licht,

Es sind durch das Vorhaben keine auf Lichtemissionen sensiblen, natur-
nahen Bereiche betroffen, sondern intensiv genutzte Ackerflachen. Die
Baumreihe am sudlichen Rand der stdlichen Teilflache unterliegt bereits
einer Vorbelastung durch die Lage direkt an einen landwirtschaftlichen
Wirtschaftsweg. Zum aufderhalb des Plangebietes liegenden sidlichen
Feuchtbiotopkomplex wird ein Mindestabstand von 150 m eingehalten.

Es sind somit keine zusatzlichen nachteiligen Wirkungen im Vergleich zur
Bestandssituation zu erwarten. Es ist davon auszugehen, dass die Funk-
tionsfahigkeit des Naturhaushaltes in dem bereits vorbelasteten Bereich
durch die geringen, zusatzlichen visuellen Storreize nicht wesentlich be-
eintrachtigt wird, da keine Lebensstatten besonders oder streng ge-
schutzter lichtsensibler Arten betroffen sind.

Eine signifikante Erhéhung des Tétungsrisikos von Insekten ist nicht zu
erwarten, da eine Beleuchtung der Anlage nicht erfolgen soll.

Landschaftsplanungsbiro BeA
Zum Alten Forsthaus 26 | D- 07768 Hummelshain | E-Mail: Landschaftsplanungsbuero-BeA@web.de 11




Vorhabenbezogener Bebauungsplan ,Sondergebiet Agri-Photovoltaikanlage Lengefeld®
Faunistische Potenzialabschatzung und artenschutzrechtliche Betrachtung

2.4. Kumulative Wirkungen

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Priifung nach § 44 BNatSchG ist nicht nur die isolierte
Wirkung des Vorhabens zu betrachten. Vielmehr sind auch die kumulativen Auswirkungen
anderer bestehender oder absehbarer Projekte einzubeziehen, soweit diese im raumlich-
funktionalen Zusammenhang mit den betroffenen Arten stehen.

Dies entspricht der standigen Rechtsprechung: Der EuGH hat klargestellt, dass die Prufung
artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande nicht auf das Einzelvorhaben beschrankt werden
darf, sondern auch Vorbelastungen und kumulative Effekte zu bertcksichtigen sind (vgl.
EuGH, Urt. v. 28.02.2023 — C-596/22). Auch das Bundesverwaltungsgericht fordert eine
Gesamtbetrachtung, wenn mehrere Projekte zusammen die artenschutzrechtlichen Verbote
auslésen kénnen (vgl. BVerwG, Urt. v. 09.07.2008 — 9 A 14.07; Urt. v. 12.03.2008 — 9 A 3.06).

Fur den vorliegenden Untersuchungsraum wurden daher neben dem geplanten Vorhaben
auch die folgenden Projekte erfasst und in die Bewertung einbezogen:

Tabelle 4: Kumulative Wirkung

Projekt Entfer- Relevante Planungs- | potenzielle kumu- | Bewertung / Maf-
nung /| Arten stand lative Wirkungen nahmen
Lage
B-Plan SO Photo- | Ca. 1,9 km | Feldlerche, Planung Geringe Rele- | Keine Malnahmen
voltaik-Freifla- nordwest- | Bodenbriter vanz, keine Uber- | erforderlich
chenanlage Wun- | lich der Avifauna schneidung von
schendorf Aktionsrdumen

Die kumulative Betrachtung erfolgte abschlieRend artbezogen in den Kapitel 3.4.2 zu den Zug-
und Rastvogeln und im Kapitel 4 im Rahmen der Art-fur-Art Prifung. Dabei wird gepruft, ob
sich die Wirkungen der Projekte Uberlagern und zu einer erheblichen Erhdhung des Totungs-
oder Stoérungsrisikos oder zu einer weitergehenden Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten fiihren kdnnen und inwieweit Vermeidungs- und CEF-MalRnahmen vorzusehen
sind.

3  RELEVANZPRUFUNG

Fur die Prifung der Schadigungs- und Stérungstatbestdnde werden zunachst durch Ab-
schichtung die sogenannten relevanten Arten (= Arten, bei denen eine mit Durchfiihrung des
Vorhabens verbundene Betroffenheit nicht ganzlich ausgeschlossen werden kann) ermittelt,
die in dem Untersuchungsraum nachgewiesen worden sind bzw. potenziell auf Grund der
Habitatausstattung der Lebensstatten im Untersuchungsraum besitzen kénnten. In diesem
Zuge wird die Empfindlichkeit gegenliber den in Kapitel 2 beschriebenen Wirkfaktoren
dargelegt und eine Auswahl der Arten getroffen, die einer artenschutzrechtlichen Prifung
unterzogen werden missen, d.h. bei denen eine mdgliche Beeintrachtigung nicht
auszuschlieRen sind. Die verbleibenden relevanten Arten sind einer ausfiihrlichen Art-flr-Art
Prifung zu unterziehen.
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3.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Im Planungsgebiet kann das Vorkommen von Anhang IV Pflanzenarten aufgrund der
bestehenden Nutzung als Ackerflaichen ausgeschlossen werden, da ihre Standortanspriche
auf Acker nicht verwirklicht sind. Ein Umbruch des Bodens wird von diesen Pflanzen nicht
vertragen. Im Untersuchungsraum konnten im Rahmen der Vor-Ort-Erfassungen ebenfalls
keine Hinweise auf entsprechende Vorkommen festgestellt werden.

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG sind nicht einschlagig,
da Habitate von Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie ausgeschlossen werden
kénnen.

3.2 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Das Plangebiet besteht aus dem Biotoptyp ,,Acker“. Die Ackerflachen werden intensiv genutzt.
Die starksten Beeintrachtigungen (anlage-, betriebs- und baubedingt) erfolgen somit in den
Biotoptyp ,Ackerflachen“ durch die direkte Flacheninanspruchnahme (Uberbauung).
Baubedingte Storwirkungen kénnen dagegen nicht ausgeschlossen werden.

In der Tabelle ,Streng geschitzte Tier- und Pflanzenarten (aulRer Végel) in Sachsen, Version
2.0 (Bearbeitungsstand: 12.05.2017)“- Tabelle_Streng-geschuetzte-Arten_ausser-Voegel.xIsx
sind fir den Habitatkomplex ,Acker und Sonderkulturen® folgende Arten als zu betrachtende
Arten aufgeflihrt:

- Wechselkrote

- Knoblauchkrote

- Nordlicher Kammmolch
- Wolf

- Feldhamster

- Wildkatze

Unabhangig davon werden auch alle Arten der anderen Habitatkomplexe mit potenzieller
Stérwirkung durch Wirkfaktoren aus der Tabelle ,Streng geschitzte Tier- und Pflanzenarten
(auler Vogel) in Sachsen, Version 3.3 (Bearbeitungsstand: 09.04.2024)“ berticksichtigt und
gepruft.

Gemal der Angaben aus der zentralen Artdatenbank (ZenA) bereitgestellt von der unteren
Naturschutzbehoérde Erzgebirgskreis am 04.03.2025 wurden im Umkreis von 1.000 m zum
Plangebiet nur zwei Datensatze aus der Artengruppe der Fische im Jahr 2020 nachgewiesen:

- Groppe
- Bachneunauge

Gemal der Stellungnahme der unteren Naturschutzbehdrde des Landkreises Erzgebirgs-
kreis sind diese Daten aus zentralen Artdatenbank (ZenA) nicht relevant fir das Vorhaben.

Auf Grund der Habitatausstattung des Planungsgebietes kann ein Vorkommen nachfolgender
planungsrelevanter Artengruppen ausgeschlossen werden.
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Tabelle 5:

Ubersicht der nicht planungsrelevanten Artengruppen auf Grund der Habitatausstattung des

Plangebietes

Artengruppe

Begriindung

Kafer

Fur die Artengruppe Kéfer sind nur direkte Habitateingriffe und damit ver-
bundene Wirkfaktoren und Tétungen konfliktrelevant. Somit ist im Plan-
gebiet potenziell nur der Habitatkomplex ,Acker und Sonderkulturen® re-
levant, da in den anderen Habitatkomplexen keine Uberbauung bzw.
keine Beeintrachtigungen durch das Bauvorhaben erfolgen. Im Habitat-
komplex ,Acker und Sonderkulturen® ist die Artengruppe nicht als be-
troffene Artengruppe aufgefiihrt. Ein Konflikt kann somit von vorneherein
ausgeschlossen werden.

Gdf. relevante Baume, z.B. in der Baumreihe aus Spitzahorn befinden
sich aufRerhalb des Plangebietes und werden erhalten. Es erfolgt keine
Beeintrachtigung durch das Vorhaben. In der Artdatenbank ZenA sind
keine relevanten Daten fiir den Untersuchungsraum hinterlegt.

Es liegt keine Betroffenheit vor.

Weichtiere / Gro3krebse

Fir die Artengruppe Weichtiere / GroR3krebse sind nur direkte Habitatein-
griffe und damit verbundene Wirkfaktoren und Tétungen konfliktrelevant.
Laichgewasser sind im Plangebiet nicht vorhanden. Somit ist im Plange-
bebiet potenziell nur der Habitatkomplex ,Acker und Sonderkulturen® re-
levant, da in den anderen Habitatkomplexen keine Uberbauung bzw.
keine Beeintrachtigungen durch das Bauvorhaben erfolgen. Im Habitat-
komplex ,Acker und Sonderkulturen* ist die Artengruppe nicht als be-
troffene Artengruppe aufgefiihrt. Ein Konflikt kann somit von vorneherein
ausgeschlossen werden.

Sidlich des Plangebietes in einem Mindestabstand von 150 m befindet
sich ein Kleingewasserkomplex, u.a. der Ochsenwiesenteich. In der Art-
datenbank ZenaA sind fiir den Untersuchungsraum keine Daten fir
Weichtiere / Grol3krebse hinterlegt.

Es liegt keine Betroffenheit vor.

Libellen

Fur die Artengruppe Libellen sind nur direkte Habitateingriffe und damit
verbundene Wirkfaktoren und Totungen konfliktrelevant. Laichgewasser
sind im Plangebiet nicht vorhanden. Somit ist im Plangebebiet potenziell
nur der Habitatkomplex ,Acker und Sonderkulturen® relevant, da in den
anderen Habitatkomplexen keine Uberbauung bzw. keine Beeintrachti-
gungen durch das Bauvorhaben erfolgen. Im Habitatkomplex ,Acker und
Sonderkulturen® ist die Artengruppe nicht als betroffene Artengruppe auf-
geflhrt. Ein Konflikt kann somit von vorneherein ausgeschlossen werden.

Sidlich des Plangebietes in einem Mindestabstand von 150 m befindet
sich ein Kleingewasserkomplex, u.a. der Ochsenwiesenteich. In der Art-
datenbank ZenaA sind fir das Gewasser keine Nachweise vorhanden.
Das Kleingewasser wird durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt.

Es liegt keine Betroffenheit vor.

Landschaftsplanungsbiro BeA
Zum Alten Forsthaus 26 | D- 07768 Hummelshain | E-Mail: Landschaftsplanungsbuero-BeA@web.de 14




Vorhabenbezogener Bebauungsplan ,Sondergebiet Agri-Photovoltaikanlage Lengefeld®
Faunistische Potenzialabschatzung und artenschutzrechtliche Betrachtung

Artengruppe

Begriindung

Schmetterlinge

Fur die Artengruppe Schmetterlinge sind nur direkte Habitateingriffe und
damit verbundene Wirkfaktoren und Totungen konfliktrelevant. Es liegt
kein geeigneter Lebensraum im Plangebiet vor. Relevante Futterpflan-
zen sind nicht vorhanden. Es werden nur intensiv genutzte Ackerflachen
Uberbaut. Somit ist im Plangebebiet potenziell nur der Habitatkomplex
,Acker und Sonderkulturen“ relevant, da in den anderen Habitatkomple-
xen keine Uberbauung bzw. keine Beeintrachtigungen durch das Bauvor-
haben erfolgen. Im Habitatkomplex ,Acker und Sonderkulturen® ist die Ar-
tengruppe nicht als betroffene Artengruppe aufgefihrt. Ein Konflikt kann
somit von vorneherein ausgeschlossen werden.

Es liegt keine Betroffenheit vor.

Reptilien

Fur die Artengruppe Reptilien sind nur direkte Habitateingriffe und damit
verbundene Wirkfaktoren und Tétungen konfliktrelevant. Es liegt kein ge-
eigneter Lebensraum im Plangebiet vor. Es werden nur intensiv genutzte
Ackerflachen Uberbaut. Somit ist im Plangebebiet potenziell nur der Ha-
bitatkomplex ,Acker und Sonderkulturen“ relevant, da in den anderen Ha-
bitatkomplexen keine Uberbauung bzw. keine Beeintrachtigungen durch
das Bauvorhaben erfolgen. Im Habitatkomplex ,Acker und Sonderkultu-
ren“ ist die Artengruppe nicht als betroffene Artengruppe aufgefihrt. Ein
Konflikt kann somit von vorneherein ausgeschlossen werden.

Sidlich des Plangebietes in einem Mindestabstand von 150 m befindet

sich ein Kleingewasserkomplex, u.a. der Ochsenwiesenteich. In der Art-
datenbank ZenA sind keine Artnachweise vorhanden. Der Kleingewas-

serkomplex wird durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt.

Es liegt keine Betroffenheit vor.

Amphibien

Fir die Artengruppe Amphibien sind nur direkte Habitateingriffe und damit
verbundene Wirkfaktoren und Tétungen konfliktrelevant. Es liegt kein ge-
eigneter Lebensraum im Plangebiet vor. Es werden nur intensiv genutzte
Ackerflachen Uberbaut. Somit ist im Plangebebiet potenziell nur der Ha-
bitatkomplex ,Acker und Sonderkulturen® relevant, da in den anderen Ha-
bitatkomplexen keine Uberbauung bzw. keine Beeintrachtigungen durch
das Bauvorhaben erfolgen. Im Habitatkomplex ,Acker und Sonderkultu-
ren“ ist die Artengruppe nicht als betroffene Artengruppe aufgefihrt. Ein
Konflikt kann somit von vorneherein ausgeschlossen werden.

Siidostlich des Plangebietes befinden sich in einem Mindestabstand von
150 m ein Kleingewasserkomplex, u.a. der Ochsenwiesenteich, die sich
als Laichgewasser eignen. Relevante Habitatstrukturen werden durch
das Vorhaben nicht beeintrachtigt. Es werden nur intensiv genutzte
Ackerflachen Uberbaut. In der zentralen Artdatenbank ZenA sind fur die
Kleingewasser im Untersuchungsraum keine Amphibienarten nachge-
wiesen.

Im Rahmen einer Worst-Case-Betrachtung ware bei Amphibienbesatz
der Kleingewasser eine Uberwinterung der Arten im Bereich des FlieR-
gewassers Grolde Striegis mit seinen naturnahmen Ufergehdlzen zu ver-
muten mit einer Wanderung nach Siden entlang des Grabens und des
extensiven Griinlandes. Weitere potenzielle Uberwinterungsquartiere
liegen nordwestlich des Kleingewassers im Wald ,Hofbusch® oder im
Wald westlich der Talstrale. Wanderbeziehungen innerhalb des Plan-
gebietes sind daher auch potenziell nicht zu erwarten.

Es liegt keine Betroffenheit vor.
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Artengruppe Begriindung

Saugetiere Wolf:

Mégliche Lebensraume sind grofl¥flachig stérungsberuhigte, weitgehend
unzerschnittene Flachen, wie militarische Ubungs- oder Bergbaufolgege-
biete sowie grof3flachige Waldgebiete. Im Untersuchungsgebiet befinden
sich keine geeigneten Habitatstrukturen. Keine entsprechenden Nach-
weise im Messtischquadranten bzw. in ZenA in den letzten Jahrzehnten.

Feldhamster:
Vorkommen im Raum Delitzsch. Keine entsprechenden Nachweise im
Messtischquadranten bzw. in ZenA in den letzten Jahrzehnten.

Wildkatze:

Grolie Territorialanspriiche und somit sensibel gegeniiber Lebensraum-
fragmentierung. Aktuelle Nachweise im Vogtland und NW-Sachsen. Re-
produktion im Leipziger Auwald. Im Untersuchungsgebiet befinden sich
keine geeigneten Habitatstrukturen. Keine entsprechenden Nachweise
im Messtischquadranten bzw. in ZenA in den letzten Jahrzehnten.

Europaischer Biber, Fischotter, Luchs, Haselmaus, Europaischer Nerz:

Im Untersuchungsgebiet befinden sich keine geeigneten Habitatstruktu-
ren. Keine entsprechenden Nachweise im Messtischquadranten bzw. in
ZenA in den letzten Jahrzehnten bis auf den Fischotter. Fischotternach-
weise aulerhalb des Untersuchungsraumes im Bereich von Flie3igewas-
sern. Es werden nur intensiv genutzte Ackerflachen Uberbaut. Somit ist
im Plangebebiet potenziell nur der Habitatkomplex ,Acker und Sonder-
kulturen® relevant, da in den anderen Habitatkomplexen keine Uberbau-
ung bzw. keine Beeintrachtigungen durch das Bauvorhaben erfolgen. Im
Habitatkomplex ,Acker und Sonderkulturen* sind in der Artengruppe
»oaugetiere” nur folgende Arten genannt: Wolf und Feldhamster. Ein Kon-
flikt kann somit von vorneherein flr die Arten: Europaischer Biber, Fisch-
otter, Luchs, Haselmaus und Europaischer Nerz ausgeschlossen werden.

Es liegt keine Betroffenheit vor.

Eine ausfuhrliche Art-fur-Art Prifung ist fur die o.g. Artengruppen des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie nicht erforderlich.

Fledermause

Durch das Vorhaben werden keine Reproduktionsstatten von Fledermausen, wie z.B.
Baumhohlen oder Gebaude, lberbaut bzw. beeintrachtigt. Im Bereich der Ackerflachen ist kein
Altbaumbestand vorhanden. Ein Verlust potenzieller Leitstrukturen ist nicht gegeben. Im
Habitatkomplex ,Acker und Sonderkulturen® (Tabelle_Streng-geschuetzte-Arten_ausser-
Voegel.xlsx in Sachsen, Version 2.0) ist die Artengruppe nicht als betroffene Artengruppe
aufgeflhrt.
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Eine vertiefende Betrachtung erfolgt dennoch, da im Regionalplan Region Chemnitz 2024,
Karte 13, die Baumreihe aus Spitzahorn sidlich des Weges auf3erhalb des Plangebietes und
der Bereich des Lausebaches als ,sehr relevante Raume mit besonderer Bedeutung fur
Fledermause® gekennzeichnet sowie die Ackerflachen teilweise als ,relevanter Raum mit
besonderer Bedeutung fir Fledermause” ausgewiesen sind.

Abbildung 3: Regionalplan Region Chemnitz 2024, Karte 13

Gebiete mit besonderer Bedeutung fir Fledermiuse (Kap. 2.1.3, G 2.1.3.9)

- sehr relevante und relevante Multifunktionsraume
sehr relevante Raume

relevante Raume

Abbildung 3: VergroRerter Auszug aus dem Regionalplan Region Chemnitz 2024, Karte 13 — Gebiete

mit besonderer Bedeutung fir Fledermause, Festlegungskarte
(ohne MaRstab)

Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG - Fang, Verletzung, Tétung

Das Plangebiet weist eine Vorbelastung durch die vorhandene Mittelspannungsleitung auf.
Uberbaut werden durch das geplante Vorhaben nur bisher intensiv genutzte Ackerflachen.
Somit werden keine Quartiere von Fledermdusen zerstort bzw. beeintrachtigt. In dem
Gewasserbegleitenden Gehdlzbestand des Lausebaches sowie in der wegebegleitenden
Baumreihe aulierhalb des Plangebietes sind potenziell Fledermausquartiere in Baumhoéhlen
und -spalten zu erwarten. Des Weiteren ist davon auszugehen, dass die vorhandenen
landwirtschaftlichen Flachen und der sudlich vom Plangebiet liegende Feuchtbiotopkomplex
als Nahrungsflachen und die vorhandenen Gehdlzstrukturen von den Fledermausen als
Leitstrukturen genutzt werden.

Landschaftsplanungsbiro BeA
Zum Alten Forsthaus 26 | D- 07768 Hummelshain | E-Mail: Landschaftsplanungsbuero-BeA@web.de 17



Vorhabenbezogener Bebauungsplan ,Sondergebiet Agri-Photovoltaikanlage Lengefeld®
Faunistische Potenzialabschatzung und artenschutzrechtliche Betrachtung

Aufgrund der nicht vorhandenen Quartiereignung der intensiv genutzten Ackerflache treten
Fledermause innerhalb des Vorhabenbereiches allenfalls als potenzielle Nahrungsgaste auf.

Die Bauarbeiten finden entsprechend geltender technischer Richtlinien ausschlieBlich
tagsuber statt. Eine hypothetische Nutzung des Vorhabenbereiches durch die genannten
Arten ist aufgrund Ilhrer artspezifischen Aktivitdtszeitrdume ausschlieBlich fir die
Dammerungs- und Nachtstunden zu prognostizieren. Dartber hinaus wird eine Tdtung von
Tieren infolge der Kollision mit Baustellenfahrzeugen aufgrund der zu geringen
Geschwindigkeit nicht fir mdglich erachtet.

Eine Beleuchtung der Agri-PV-Anlage wird durch die VermeidungsmafRinahme 1.3 V — Verzicht
auf Beleuchtung — ausgeschlossen. Die jagdlichen Aktivitdten der Fledermause finden
Uberwiegend (ber extensiv genutzte Grinland-, Brach- und Gehdlzflachen statt. Die
derzeitigen intensiv genutzten Ackerflachen spielen fir die Nahrungsaufnahme eine
untergeordnete Rolle.

Durch die Anlage von 1 m breiten Bluhstreifen unterhalb der Modulreihen und deren
extensiven Nutzung in einer Gesamtflache von 7.432 m? (Ausgleichsmalinahme 2.1 A) wirkt
sich das zukunftig positiv auf die Insektenfauna aus, d.h. die faunistische Biodiversitat wird
erhoht. Die AusgleichsmalRnahmen A 2.2 ,Entwicklung einer Ackerbrache® (3.351 m?) haben
ebenfalls diese positive Wirkung auf die Insektenfauna. Das Nahrungsangebot flr
Fledermause verbessert sich mit dem Bauvorhaben.

Diese MalRnahmen liegen im Bereich oder im Nahbereich der ,relevanten und sehr relevanten
Raume fir Fledermause* gemaf dem Regionalplan Region Chemnitz 2024. Das Vorhaben ist
der Zielstellung des Regionalplans zutraglich.

Eine bau- oder anlagebedingte Verletzung oder Totung von Individuen der Fledermause kann
somit mit Sicherheit ausgeschlossen werden.

Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nummer 2 BNatSchG - Stérungstatbestand

Aufgrund der nicht vorhandenen Quartiereignung der Ackerflachen treten Fledermause inner-
halb des Vorhabenbereiches allenfalls als potenzielle Nahrungsgéaste auf.

Die Bauarbeiten finden entsprechend geltender technischer Richtlinien ausschlief3lich tags-
Uber statt. Eine hypothetische Nutzung des Vorhabenbereiches durch die genannten Arten ist
aufgrund |hrer artspezifischen Aktivitatszeitrdume ausschlieBlich fir die Dammerungs- und
Nachtstunden zu prognostizieren, in welcher baubedingte nichtstoffliche Wirkfaktoren nicht re-
levant sind.

Eine erhebliche Stérung von Fledermausen im Sinne einer Verschlechterung des Erhaltungs-

zustands der lokalen Population kann mit Sicherheit ausgeschlossen werden.

Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nummer 3 BNatSchG - Entnahme, Beschadigung, Zer-
storung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten

Im Rahmen der Umsetzung des Vorhabens werden keine Geholze gefallt. Die durch das Bau-
vorhaben in Anspruch genommenen Ackerflachen besitzen keine Quartiereignung.
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Eine bau- oder anlagebedingte Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru-
hestatten von Fledermausen kann somit mit Sicherheit ausgeschlossen werden.

Zusammenfassend gehen Fortpflanzungs- und Ruhestétten nicht verloren und erhebliche St6-
rungen, mit Auswirkungen auf die lokalen Populationen, kdnnen ausgeschlossen werden.

Das Eintreten von Verbotstatbestanden im Sinne des § 44 BNatSchG wird ausgeschlossen.

Entsprechend der Begriindung des Regionalplan Region Chemnitz 2024, soll in festgelegten
Gebieten mit besonderer Bedeutung flr Fledermause die Funktionsfahigkeit als Lebensraum
fur Fledermause erhalten werden. Der Umsetzung des Planungsvorhabens steht dieser Ziel-
stellung nicht entgegen. Die Zielstellung wird durch die Umsetzung der Kompensationsmalf3-
nahmen 2.1. A ,Anlage von Bluhstreifen” in einen Flachenumfang von 7.432 m? und die 2.2 A
»Entwicklung einer Ackerbrache® in einen Flachenumfang von 3.351 m?, geférdert.

Weitere Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie waren gemaR der Potenzialanalyse nicht
zu betrachten.

3.3 Europadische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie

Das Plangebiet + 200 m Puffer ist im Regionalplan Region Chemnitz 2024 nicht als Gebiet mit
einer besonderen avifaunistischen Bedeutung gekennzeichnet.

Abbildung 4: Regionalplan Chemnitz 2024, Karte 12

Gebiete mit besonderer avifaunistischer Bedeutung (Kap. 2.1.3)

.
. H ””””H” Lebensraume hoher avifaunistischer Vielfalt (Z2.1.3.7, G2.1.3.8)
.

-Lebensraume (Z 2.1.3.7)

T —

T ————r

Offenlandlebensraume/Brut (G 2.1.3.8)

Offenlandiebensraume/Brut und Rast (Z2.1.3.7, G 2.1.3.8)

Offenlandiebensraume/Rast (Z 2.1.3.7)

Nachrichtliche Ubernahme

Europaisches Vogelschutzgebiet (SPA) ;

Abbildung 4: VergroRerter Auszug aus dem Regionalplan Region Chemnitz 2024, Karte 12 — Gebiete

mit besonderer avifaunistischer Bedeutung
(ohne MaRstab)

Flr das Plangebiet ist nur der Habitatkomplex +Acker und Sonderkulturen® relevant, da in den
anderen Habitatkomplexen keine Uberbauung bzw. keine Beeintrachtigungen durch das Bau-
vorhaben erfolgen.
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Die Lebensraumfunktion der Baumreihe sudlich der stdlichen Teilflache ist zumindest fur [&arm-
empfindliche und allgemein stérungssensible Tierarten, eingeschrankt, da sich die Baumreihe
direkt an einem landwirtschaftlichen Weg befindet.

Im Zuge der Potenzialabschatzung erfolgt somit die Berlicksichtigung der Arten, welche ge-

maR Artenlisten des Freistaates Sachsen innerhalb des Habitatkomplexes ,Acker und Son-
derkulturen® vorkommen kénnten bzw. dort ihre Reproduktionsstatten besitzen kdnnten.

3.4.1 Vogelarten mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher Bedeutung

In der nachfolgenden Tabelle 6 sind die Vogelarten mit hervorgehobener artenschutzrechtli-
cher Bedeutung von Sachsen aufgefiihrt die im Habitatkomplex ,Acker und Sonderstand-
orte” gelistet sind. Im Rahmen der Abschichtung erfolgt die Bewertung eines potenziellen Vor-
kommens um eine vollumfangliche Prifung und Bewertung zu erzielen. Es werden die Spalten
der Arten mit ,Orange“ gekennzeichnet, die ein potenzielles bzw. nachgewiesenes Vorkom-
men im Untersuchungsgebiet aufweisen. In der Artdatenbank ZenA sind keine Arten mit einen
Nachweis aufgefiihrt.

Fur die prifrelevanten Arten sind innerhalb der Artenlisten des Landes Sachsen ' 2 15 Habi-
tatkomplexe definiert, in welchen die jeweiligen Arten hauptsachlich vorkommen bzw. in denen
ihre Reproduktionsstatten liegen. Diese sind weitestgehend mit bestehenden Biotoptypensys-
tematiken kompatibel.

Zum Abgleich mit dem Status quo der Realnutzung und Biotoptypen vor Ort erfolgten Uber den
Bearbeitungszeitraum Juni 2024 bis September 2025 Uberprifungskartierungen der nach
CIR-BTLNK-Schliissel Sachsen, 3 erfassten Biotope. Die Ergebnisse kénnen den Bestands-
karte des Grinordnungsplanes entnommen werden.

Mit Bezug auf die Wirkanalyse ist Gber diesen Bereich hinaus im Regelfall von keinen relevan-
ten bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkungen auszugehen.

Aulerhalb des Untersuchungsgebietes (Plangebiet + 200 m Puffer) ist in den Waldbereichen
und entlang des FlieRgewassers Fldha mit einer Vielzahl von Arten zu rechnen. Im Regional-
plan Region Chemnitz 2024 (RPI RC 2024) ist eine sehr hohe avifaunistische Bedeutung fir
das FlieRgewasser Floha mit seinen angrenzenden Strukturen ausgewiesen. Diese Lebens-
statten werden im Rahmen des Vorhabens nicht beeintrachtigt. Eine nahere Betrachtung ist
daher nicht erforderlich.

Tabelle 6: Vogelarten mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher Bedeutung im Habitatkom-
pex ,Acker und Sonderstandorte — Bewertung potenzielles Vorkommen

1 Sichsisches Landesamt fiir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie (2017): Streng geschiitzte Tier- und Pflan-
zenarten (auBer Vogel) in Sachsen, Version 2.0 (Bearbeitungsstand 12.05.2017)

2 Sichsisches Landesamt fiir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie (2022): In Sachsen auftretende Vogelarten,
Version 3.3 (Stand: 09.04.2024)

3 Sachsisches Ministerium fiir Umwelt und Landwirtschaft (Hrsg.): Vorldufige Biotoptypenliste Sachsen, in
Handlungsempfehlung zur Bewertung und Bilanzierung von Eingriffen im Freistaat Sachsen; Fassung 2009
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Artname (wis-

senschaftl,) Artname (deutsch)

RL
SN
2013/15

EU

Habitat-
komplex

Vorkommen
im MTB

Potenzielles Vorkommen

Acker /

'Sonder-
standorte

ja

Nein, kein Bodenbriter.
Innerhalb des Untersu-
chungsgebietes von 200 m
gibt es Gehdlz- und Waldbe-
stande, insbesondere im Ost-
lichen Untersuchungsgebiet.
Diese Geholze werden im
Rahmen des Vorhabens nicht
beeintrachtigt. Durch das
Vorhaben selbst keine Beein-
trachtigung zu erwarten.

ja

Nein, Brutvogel in Feuchtwie-
sen mit extensiver Nutzung
und in Hochmooren, keine
Beanspruchung entsprechen-
der Lebensraume

VRL-I

nein

Nein

VRL-I

nein

Nein, Pionierart nur auf of-
fene, warme, trockene Habi-
tate

ja

Nein, Brutvogel offener, halb-
offener Landschaften mit ein-
zelnen Gebischen, Feucht-
wiesen, Brut in Feuchtwiese
nicht ausgeschlossen, aber
keine Brut in Ackerflache

ja

Nein, kein Bodenbrtiter, Brut-
platze Baume, Felsen, Nist-
kasten, Briicken

Ja

Ja

Nein, Brut in Schotter-, Kies,
Sandflachen

ja

Nein, offenen, ebenen, ge-
hélzarmen Landschaften des
sachischen Flachlandes,
Braunkohlefolgelandschaften,
grunlanddominierte Flussau-
sen, Sukzessionsflachen, nur
1 Datensatz 2020

ja

Nein, Brut in Verlandungszo-
nen groRer Auen

ja

Nein, kein Bodenbriter, Brut
in Auen, Keine Beeintrachti-
gung essentieller Nahrungs-
habitate somit keine
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Artname (wis-

senschaftl,) Artname (deutsch)

RL
SN
2013/15

EU

Habitat-
komplex

Vorkommen
im MTB

Potenzielles Vorkommen

Acker /

'Sonder-
standorte

relevante Betroffenheit durch
das Vorhaben.

ja

Nein, Brut in Niederungs- und
Griinland-Landschaften,
Mooren, letzter Datensatz
vom Jahr 2014 im MTB

nicht ge-
listet

ja

Nein. Letzter Datensatz im
Jahr 2018 im MTB

nein

Nein, Brut in ruderalen Offen-
flachen in Ortslagen mit spar-
licher Vegetation

VRL-I

Nein, halboffene Landschaf-
ten, warmen, sonnigen, tro-
ckenen Sandbdden

nein

Nein, kein Brutvogel im Vor-
habengebiet

nein

Nein, kein Brutvogel im Vor-
habengebiet

ja

Nein, kein Bodenbrter

ja

Nein, Nur 100 BP in Sach-
sen, flache, weithin offene,
gehdlzarme Landschaft, Brut
in feuchten und Uberstauten
Bereichen. Brut im Untersu-
chungsgebiet (Plangebiet +
200 m) kann entsprechend
der Lebensraumanspriiche
ausgeschlossen werden, da
ausschlief3lich intensiv ge-
nutzte Ackerflachen liberbaut
werden und der Kiebitz nicht
in der Nahe von Vertikalstruk-
turen, wie Geholze und
Hoch- und Mittelspannungs-
leitungen britet.

VRL-I

ja

Nein, im Vorhabengebiet
nicht zu erwarten. Die Korn-
weihe brutet bevorzugt in
grol¥flachig, offenen, feuchte
bis trockene Habitate wie
Moore, Heiden und Verlan-
dungszonen. Brut im Unter-
suchungsgebiet (Plangebiet
+ 200 m) kann entsprechend
der Lebensraumanspriiche
ausgeschlossen werden, da
ausschlieflich intensiv ge-
nutzte Ackerflachen uberbaut
werden und die Kornweihe
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Artname (wis-

senschaftl,) Artname (deutsch)

RL
SN
2013/15

EU

Habitat-
komplex

Vorkommen
im MTB

Potenzielles Vorkommen

Acker /

'Sonder-
standorte

nicht in der Nahe von Verti-
kalstrukturen, wie Geholze
und Hoch- und Mittelspan-
nungsleitungen britet.

VRL-I

ja

Nein, im Vorhabengebiet
nicht zu erwarten. Brut im
Untersuchungsgebiet (Plan-
gebiet + 200 m) kann ent-
sprechend der Lebens-
raumanspriche ausgeschlos-
sen werden, da ausschliel3-
lich intensiv genutzte Acker-
flachen Uberbaut werden.

ja

Nein, Brut in Moor- und Griin-
land-Wiedervernassungsge-
bieten

ja

Nein, kein Bodenbriter.
Innerhalb des Untersu-
chungsgebietes von 200 m
gibt es Gehdlz- und Waldbe-
stande, insbesondere im Ost-
lichen Untersuchungsgebiet.
Diese Geholze werden im
Rahmen des Vorhabens nicht
beeintrachtigt. Durch das
Vorhaben selbst keine Beein-
trachtigung zu erwarten.

nein

Nein, im Vorhabengebiet
nicht zu erwarten

VRL-I

ja

Nein, kein Bodenbriter. Der
Neuntéter besiedelt bevor-
zugt extensive genutzte Fla-
chen mit Wiesen, Hecken
und Saumen. Das Plangebiet
das Uiberbaut werden soll,
weist keine entsprechenden
geeigneten Habitatstrukturen
auf.

VRL-I

nein

Nein, nicht im Vorhabenge-
biet zu erwarten

ja

Nein, kein Bodenbriter

ja

Nein, kein Bodenbrter

nein

Nein, bevorzugt reich struktu-
riertes Offenland, oder Son-
derstandorte

nein

Nein, kein Bodenbrtiter, Brut-
vogel alpiner und subalpiner
Geholzflachen

VRL-I

ja

Nein, Brut in Schilfbestanden,
in Bereich von Feuchtgebie-
ten

VRL-I

ja

Nein, kein Bodenbriter.
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Artname (wis-

senschaftl,) Artname (deutsch)

RL
SN
2013/15

EU

Habitat-
komplex

Vorkommen
im MTB

Potenzielles Vorkommen

Acker /

'Sonder-
standorte

Innerhalb des Plangebietes
gibt es keine Gehdlzbe-
stdnde. Durch das Vorhaben
liegt somit keine Anlagebe-
dingte Betroffenheit vor.
Innerhalb des Untersu-
chungsgebietes von 200 m
gibt es Gehdlz- und Waldbe-
sténde, insbesondere im Ost-
lichen Untersuchungsgebiet.
Diese Gehdlze werden im
Rahmen des Vorhabens nicht
beeintrachtigt. Durch das
Vorhaben selbst keine Beein-
trAchtigung zu erwarten.

ja

Nein, kein Bodenbrter

ja

Nein, kein Bodenbrtter

ja

Nein, Brut in Brachen, Odlan-
der, Saumbiotope

VRL-I

nein

Nein, kein Vorkommen im
Vorhabenbereich

VRL-I

ja

Nein, kein Bodenbrter

VRL-I

ja

Nein, kein Bodenbriiter, kein
Vorkommen im Vorhabenbe-
reich

ja

nein, Brut auf Inseln in Teich-
gebieten oder Tagebaurest-
seen. Letzter Nachweis im
MTB Q 1991

VRL-I

ja

Nein, Brut in Feuchtgebieten,
Letzter Nachweis im MTB Q
2016

ja

Nein, kein Bodenbriter

VRL-I

nein

Nein, kein Bodenbriiter

nein

Nein, kein Bodenbrter

ja

Nein, Brut in schitter be-
wachsenen, vegetationslosen
Diinen, Heiden, Sonder-
standorten

Nein, kein Vorkommen im
Vorhabenbereich

ja

Nein, kein Vorkommen im
Vorhabenbereich, letzter
Nachweis im MTB Q 2018

ja

Nein, kein Bodenbrtiter, letz-
ter Nachweis im MTB Q 2013

ja

Nein, kein Bodenbriter.

VRL-I

Ja

Nein, kein Bodenbrtter

ja
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, RL .
CTEITD 7 Artname (deutsch) SN EU ALLALELS Vo_rkommen Potenzielles Vorkommen
senschaftl.) komplex im MTB
2013/15
~ . £
&5
233
S58
<3 %
Ja, in Ackerflachen auch in
Ackerbrachen und Wiesen
Nein, Brut in feuchten bis
Crex Wachtelkonig 2 VRL-I X wechselfeuchten Standorten,
ja extensive Grinlandstandorte
Strix aluco Waldkauz u X ja Nein, kein Bodenbriiter
Asio otus Waldohreule u X ja Nein, kein Bodenbriiter
Nein, Brut in lichten, gewas-
Tringa " serreichen und stérungsar-
ochropus el R X men Bereiche innerhalb gro-
ja Rerer Waldgebiete
Nein, Felsbriter, hohen Ge-
bauden, Schornsteine, hohe
Falco peregri- Wanderfalke 3 VRL-I x Strpmmasten; Kein Artnach-
nus weis in der Artendatenbank
ZenA fur das Untersuchungs-
ja gebiet, sehr selten
Ciconia WeiBstorch \'/ VRL-I X ja Nein, kein Bodenbriiter
Pernis apivorus | Wespenbussard \' VRL-I X ja Nein, kein Bodenbriiter
Anthus praten- . . Nein, Brut in feuchten Griin-
. Wiesenpieper 2 X .
sSis ja land, Mooren
Motacilla flava Wiesenschafstelze \" X . Nein, But in feuchten Wiesen
nein und Ackerbrachen
Nein, Brut in groRraumigen
Circus ar- offenen Niederungsgebieten,
pyg Wiesenweihe 2 VRL-I X im Vorhabengebiet nicht zu
gus .
erwarten. Letzter Nachweis
ja im MTB Q 2017

Tabelle 7: Potenziell vorkommende Arten mit hervorgehobener Artenschutzrechtlicher Be-

deutung

Offenlandbriter auf Ackerflachen

Alauda arvensis

Feldlerche

Coturnix coturnix

Wachtel

Diese Arten sind im Rahmen der Artenschutzrechtlichen Betrachtung naher zu prifen.

Eine dauerhafte Beeintrachtigung essentieller Brut- oder Nahrungshabitate von Vogelarten
findet durch das Vorhaben nicht statt. Nach der Bauphase werden die beanspruchten Arbeits-
flachen auf intensiv genutzten Ackerflachen als Ackerflachen wieder hergestellt.
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3.4.2 Zug- und Rastvogelarten

Fir Rastvogel geeignete Gebiete werden gepragt durch das Vorkommen von Gewassern, Ver-
landungszonen und anderen gewassergepragten Bereichen. Derartige Biotopkomplexe sind
innerhalb des Untersuchungsraums nicht zu finden. Es werden nur landwirtschaftlich genutzte
Flachen in Anspruch genommen.

Im Zusammenhang mit der hohen Mobilitat von Vogeln wahrend der Zug- und Rastphasen ist
es prinzipiell ausgeschlossen, dass durch das Vorhaben Individuenverluste bewirkt werden.
Rastvégel sind zudem aufgrund ihres Lebenszyklus beim Aufenthalt im Durchzugs- oder Uber-
winterungsgebiet nicht von Verbotstatbestdénden betroffen, welche sich auf Niststatten und
Fortpflanzungsstatten beziehen.

Generell sind auch grol3e Ackerflachen als Nahrungs- und Rastgebiete fir Ganse und Krani-
che sowie Limikolen geeignet. Fur Ganse, Kraniche, Enten- und Taucherarten sind daneben
noch (Schlaf-)Gewasser von groRer Bedeutung. Essenzielle Rastbereiche befinden sich je-
doch nicht innerhalb des Untersuchungsraumes. Die Verteilung der Nahrung suchenden Végel
im Raum ist zudem entscheidend von den aktuellen landwirtschaftlichen Tatigkeiten und Feld-
frichten abhangig. Alle o.g. Rastvogel suchen gern Maisstoppelfelder auf, Kraniche und
Ganse die auflaufenden Wintergetreideflachen und Kiebitz frisch umgepfliigte Acker sowie
Grunland. Die Abhangigkeit von der Dynamik landwirtschaftlicher Tatigkeiten und Fruchtfolgen
I&sst auf eine hohe Plastizitat des Verhaltens schlief3en, die es den Végeln erlaubt, die Rast-
und Nahrungsplatze unter Berlicksichtigung der aktuellen Gegebenheiten zu wahlen. Damit
sind sie auch in der Lage, Storreizen bei Bedarf auszuweichen.

Betriebsbedingte Auswirkungen (Storfaktoren) auf Zug- und Rastvogel

Die betriebsbedingten Auswirkungen von PV-Freiflachenanlagen (nicht Agri-PV-Anlagen) wur-
den im Rahmen des Forschungsprojektes ,F+E-Vorhaben Naturschutzfachliche Bewertungs-
methoden von Freilandphotovoltaikanlagen®, Endbericht (GFN 2017) des Bundesamtes fur
Naturschutz (BfN) betrachtet.

Im o.g. Gutachten sind die Wirkfaktoren Reflexion und Spiegelung herausgearbeitet worden.
Bei der Reflexion wird wiederrum in Blendwirkung und Lichtspektrum und -polaritat unterteilt.

Blendwirkung

Blendwirkungen entstehen durch Reflexion des Sonnenlichtes durch die Solarmodule. Bei der
geplanten Anlage handelt es sich um eine nachgefiihrte Anlage, d.h. die Solarmodule richten
sich nach dem Sonnenstand aus. Auf Grund der Ausrichtung der Module zur Sonne ist die
Reflexion jedoch reduziert. Auszuflihren ware an dieser Stelle aulierdem, dass Reflexionen
schon deswegen nicht erwilinscht sind, weil sie den Eintritt des Sonnenlichts in die Solarzelle
und damit den Energieertrag mindern. Die Hersteller der Solarmodule sind daher bestrebt, die
Reflexionen durch besondere Beschichtungen so gering wie maéglich zu halten. Explizit zu
Agri-PV-Anlagen mit einem weiten Reihenabstand sind im 0.g. Forschungsgutachten keine
Aussagen enthalten.

Reflexionen in der Nacht kdnnen ausgeschlossen werden, da fiir Reflexionen eine aktive Licht-
quelle vorhanden sein muss. Insgesamt wird daher eingeschatzt, dass nur ein geringer Stor-
effekt durch Blendwirkungen auf hypothetisch vorkommende Zug- und Rastvogel auftreten.
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Lichtspektrum und -polaritat

Untersucht wurde im Forschungsprojekt, inwieweit die qualitative Veranderung des reflektie-
renden Lichtes theoretisch zu Auswirkungen auf das Orientierungsverhalten von Tieren fuhrt.
PV-Module spiegeln von oben i.d.R. den Himmel wider und es besteht die Verwechslungsge-
fahr mit Wasserflachen, da Wasserflachen ein vergleichbares Spiegelungsverhalten aufwei-
sen. Auswirkungen in Form von Verletzungen oder Tétungen bei Landeversuchen werden ggf.
fur Wasservogel, insbesondere hier schlecht fliegende Vogelarten, wie Taucher oder Lum-
menvogel fir moglich gehalten.

Im Forschungsprojekt wird dem wiederum entgegengestellt, dass Vdgel ein gutes Sichtvermé-
gen besitzen, die einen Solarpark als eine aus grofierer Entfernung erscheinende ,\Wasserfla-
che” bereits recht friih als Modulflache auflést. Im Ergebnis wird angenommen, dass eine Ver-
wechslung einer Photovoltaik-Freiflachenanlage bei normalen Wetterbedingungen nicht von
Uberfliegenden Vogelarten als Wasserflache auftritt. Bei unglinstigen Wetterverhaltnissen,
z.B. neblige Mondnachte, wird ein diesbezugliches Risiko nicht vollstandig ausgeschlossen.

Die geplante Agri-PV-Anlage weist einen Mindestreihenabstand von mindestens 9 m auf. Die
Verwechslungsgefahr einer ,Wasserflache® ist nochmals geringer, da eine Auflésung der Mo-
dulflache hier zeitiger zu erwarten ist. Bei der vertikalen Anordnung der Module besteht diese
Gefahr nicht. Bei den nachgefiihrten Modulen (dem Sonnenverlauf folgend) nehmen die Mo-
dule bei fehlender Sonneneinstrahlung (schlechte Wetterverhaltnisse, neblige Mondnachte)
eine fast senkrechte Aufstellung ein. Eine Beeintrachtigung kann aus o.g. Griinden nicht prog-
nostiziert werden.

Spiegelung

Im Rahmen des Forschungsprojektes ist des Weiteren der Konflikt der Spiegel, das heildt, die
Module reflektieren die Umgebungsbilder und somit die Vortduschung eines Lebensraumes,
betrachtet worden (analog von Glasfronten an Gebauden). Das Forschungsprojekt kam zum
Ergebnis, dass auf Grund der Ausrichtung der Module zur Sonne entsprechende Konflikte
nicht zu erwarten sind. Das Risiko wird daher als sehr gering eingeschatzt.

Zusammenfassend werden im F+E, Endbericht des Forschungsprojektes des Bundesamtes
fur Naturschutz, die Wirkfaktoren Reflexion und Spiegelung bei einer Photovoltaik-Freiflachen-
anlage mit geringer Relevanz eingeschatzt. Nur bei ungiinstigen Wetterbedingungen ist mit
einer Verwechslungsgefahr als Wasserflache zu rechnen.

Im Rahmen von Monitoring konnten fiir Deutschland bisher keine bzw. keine belastbaren Aus-
sagen zu Kollisionszahlen bzw. -haufigkeiten von Végeln an Photovoltaik-Freiflachenanlagen
gefunden werden. Insgesamt werden in der ausgewerteten Literatur auf Basis des bisherigen
Kenntnisstandes entsprechende Konflikte als gering eingeschéatzt, insbesondere im Vergleich
mit anderen anthropogenen Mortalitatsrisiken wie dem Vogelschlag an Leitungen und Glas-
scheiben sowie durch Katzen im Siedlungs- und Siedlungsnahbereich (vgl. z.B. LAG VSW
2019).

Fir das Plangebiet sind keine artbezogenen konkreten Zug- und Flugkorridore bekannt. Ent-
sprechend der ausgewerteten aktuellen Literatur und dem positiven Aspekt, dass es sich um
eine Agri-PV-Anlage mit einer Vertikalausrichtung oder Nachfiihrung der Module und einem
weiten Reihenabstand von mindestens 9 m handelt, kann im Ergebnis festgestellt werden,
dass keine erheblichen Auswirkungen auf ggf. rein hypothetisch vorhandene Zug und Rastvo-
gelarten zu prognostizieren sind.

Kumulative Wirkungen mit den bereits im Kapitel 2.4 aufgefiihrten realisierten und geplanten
Vorhaben sind nicht gegeben, da es zu keiner Erhéhung des Totungs- und Stérungsrisiko
kommt.
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Im Rahmen der Potenzialanalyse, Kapitel 2, ist ermittelt worden, dass fir das Bauvorhaben
folgende 6kologische Gruppe einer artenschutzrechtlichen Betrachtung bedarf:

- Am Boden britende Vogelarten, fur die in Anspruch zunehmenden, teilweisen
Ackerflachen.

Gebusch- und Baumbritende Vogelarten werden durch das Planvorhaben nicht beeintrach-
tigt, da diese Flachen nicht innerhalb des Plangebietes liegen.

Es wurden folgende potenziell vorkommende Arten ermittelt: Feldlerche und Wachtel.
Die beanspruchten Bereiche wurden bei den Ortsbegehungen am 14.Juni 2024 und 27.Juli

2024 sowie im Jahr 2025 auf aktuelle Hinweise von Bodennestern kontrolliert. Hierbei wurden
keine Nester lokalisiert.

3.4.3 Relevanzpriifung fir alle nicht planungsrelevanten Vogelarten

Eine populationsrelevante Stérung kann im Rahmen der Umsetzung des Vorhabens fir die
haufigen Vogelarten grundlegend ausgeschlossen werden, da die Bestande grof3 sind und der
Eingriff im Verhaltnis zur Verbreitung der Arten nur einen sehr kleinen Ausschnitt betrifft. Zu
den haufigen Brutvogelarten zahlen tUberwiegend ubiquitare Arten, welche in der Regel einen
gunstigen Erhaltungszustand aufweisen. Viele dieser Arten sind in so gut wie allen MTB-Quad-
ranten-Rastern relativ gleichmalfig vertreten und haben in Sachsen Brutbestidnde von mehre-
ren 10.000 Brutpaaren.

Ebenso kann fiir die haufigen Vogelarten beziglich des Verlusts von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten hier grundsatzlich der § 44 Abs. 5 BNatSchG angewendet werden. Die Arten sind
weit verbreitet und besiedeln vielfaltige im Raum vorhandene Habitate, sodass durch die ver-
haltnismaRig kleinflachigen Eingriffe im Rahmen des Vorhabens die 6kologische Funktion im
Raum nicht beeintrachtigt wird.

Fir die allgemein haufigen Arten tritt kein Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ein.
Eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht erforderlich.

4.2 Europaische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie

Mit Ausnahme der Baumreihe entlang des landwirtschaftlichen Wirtschaftsweges und des Ge-
wasserbegleitenden Geholzbestandes am Lausebach innerhalb des Untersuchungsraumes ist
das Plangebiet durch die intensive Nutzung der landwirtschaftlichen Flachen vorbelastet, so-
dass der Anteil naturnaher Biotoptypen sehr gering ist. Eine weitere Beeintrachtigung der Bi-
otope resultiert aus der teilweisen unmittelbaren Lage direkt an der Staatsstralte 223. Die Le-
bensraumfunktion der Biotope ist zumindest fir Iarmempfindliche und allgemein stérungssen-
sible Tierarten, eingeschrankt.

In der vorhandenen Baumreihe und den gewasserbegleitenden Gehdlzbestand aulerhalb des
Plangebietes, ist mit einer Vielzahl von Arten der Avifauna zu rechnen. Diese naturschutzfach-
lich sehr hochwertigen Lebensstatten werden im Rahmen des Vorhabens nicht beeintrachtigt.
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4. ART-FUR-ART PRUFUNG

Die ausfuhrliche artenschutzrechtliche Prifung wird fir jene nach der Abschichtung verblei-
benden nachgewiesenen oder potenziell vorkommenden Arten des Anhangs Il und IV der
FFH-Richtlinie und der europaischen Vogelarten mit Gefahrdungsstatus gemafR Roter Liste
Sachsen durchgefihrt, fur die eine Betroffenheit bei Durchfiihrung des Planvorhabens nicht
ausgeschlossen werden kann.

Folgende relevante Arten wurden entsprechend der erfolgten Abschichtung ermittelt und sind
zu prufen: Feldlerche und Wachtel.

4.1. Feldlerche

Feldlerchen bevorzugen offenes Gelande mit wenigen und keinen Gehdlzen. Zu Vertikalstruk-
turen (technischer und naturlicher Art) werden Entfernungen von mindestens 50 m zu Einzel-
baumen, mindestens 120 m zu Baumreihen und Feldgehdlzen, mindestens 160 m zu ge-
schlossenen Gehdlzkulissen und mindestens 100 m zu Hoch- und Mittelspannungsleitungen
sowie 100 m zu Stralden, zum Brutplatz eingehalten (Bayerisches Staatsministerium fiir Um-
welt und Verbraucherschutz, CEF-MalRnahmen flr die Feldlerche in Bayern vom 22.02.2023).

In der nachfolgenden Abbildung ist zu den vorhandenen vertikalen, geschlossenen Gehdlz-
strukturen ein Puffer von 160 m dargestellt. Es handelt sich dabei um die absoluten Mindest-
abstande fur Feldlerchen.

Abb. 5: Karte

Feldlerche - Ab-

stande zu vertika-

len Gehdlzbe-

standen 160 m

Puffer (Ohne MaR-
stab)

Im Ergebnis kann festgehalten werden, dass die sudliche Teilflache des Plangebietes fast voll-
standig innerhalb des Bereiches liegt, wo die Feldlerchen auf Grund der vorhandenen Geholz-
bestandes (Meidung von Vertikalstrukturen) keine Brutplatze anlegen. Die nordliche Teilflache
des Plangebietes wird zu 2/3 der Flache Uberlagert von den Mindestabstanden zu Gehdlzfla-
chen. Fur die verbleibende Flache kann ebenfalls eine Brut nahezu ausgeschlossen werden,
da es sich bei den gepufferten Bereichen zu einem um Mindestabstande handelt und Feldler-
chen zudem zu StralRen eine Effektdistanz bis zu 500 m aufweisen.
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Betroffenheit der Vogelart: Feldlerche (A/auda arvensis)

1. Grundinformationen:

Rote-Liste Status Deutschland: 3 ~ Sachsen: 3 Artim UG: [] nachgewiesen [X] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Sachsens

[] guinstig X ungiinstig - unzureichend  [] ungiinstig - schlecht

Die Feldlerche ist eine Charakterart der offenen Feldflur. Sie besiedelt reich strukturiertes Ackerland, extensiv
genutzte Grinlandflachen und Brachen sowie Heidegebiete. Die Brutreviere sind 0,25 bis 5 ha grof3, bei maxi-
malen Siedlungsdichten von bis zu 5 Brutpaaren auf 10 ha. Das Nest wird in Bereichen mit kurzer und licki-
ger Vegetation in einer Bodenmulde angelegt. Mit Wintergetreide bestellte Acker sowie intensiv gedingtes
Grinland stellen aufgrund der hohen Vegetationsdichte keine optimalen Bruthabitate dar. Die Eiablage erfolgt
ab April bis Juli. Zweitbruten sind Ublich. Spatestens im August sind die Jungen fligge. Haufiger Brutvogel,
Durchzigler, Kurzstreckenzieher.

In Sachsen ist die Feldlerche flachendeckend verbreitet.

Lokale Population:
Vorkommen dieser Art sind im Umfeld zu erwarten.

Der Erhaltungszustand der_lokalen Population wird bewertet mit:

[ ] hervorragend (A) Xl gut(B) [ mittel — schlecht (C)

2.1. Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstéatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Feldlerchen bevorzugen offenes Gelande mit wenigen oder keinen Geholzen. Zu Vertikalstrukturen werden
Entfernungen von mindestens 50 m zu Einzelbdumen, mindestens 120 m zu Baumreihen und Feldgeholzen
und mindestens 160 m zu geschlossenen Geholzkulissen zum Brutplatz eingehalten. Ackerflachen die in un-
mittelbarer Nahe Gehdlzstrukturen aufweisen werden gemieden. Zu Mittelspannungsleitungen und Masten wird
ein Mindestabstand von 100 m angegeben.

Das Plangebiet weist im Osten und Norden einen geschlossenen Waldbereich auf. Des Weiteren sind geschlos-
senen Gehdlzbestande im Siden im Bereich des Lausebaches und Stdwesten im Bereich der Garten vorhan-
den. An der sudlichen Teilflache des Plangebietes grenzt ein landwirtschaftlicher Weg mit einer Baumreihe an.
Des Weiteren befinden sich im Stidwestlichen Plangebiet eine Mittelspannungsleitung und Mast.

Aus der Abbildung 5 kann enthommen werden, dass die sudliche Teilflache des Plangebietes vollstandig inner-
halb des Bereiches liegt, wo die Feldlerchen auf Grund der vorhandenen technischen Anlagen, der Straflte und
des Geholzbestandes (Meidung von Vertikalstrukturen) keine Brutplatze anlegen. Die ndrdliche Teilflache des
Plangebietes wird zu 2/3 der Flache Uberlagert von den Mindestabstanden zu Geholzflachen. Fir die verblei-
bende Flache kann ebenfalls eine Brut nahezu ausgeschlossen werden, da es sich bei den gepufferten Berei-
chen zu einem um Mindestabstande handelt und Feldlerchen zudem zu StralRen eine Effektdistanz bis zu 500 m
aufweisen. Es kann somit davon ausgegangen werden, dass die Feldlerche keine Brutplatze im Plangebiet
besitzt.
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Betroffenheit der Vogelart: Feldlerche (A/auda arvensis)

Rein vorsorglich, wird auch im Rahmen einer ,Worst-Case-Betrachtung“ keine Beeintrachtigung des Feldler-
chenbestandes bei diesem Vorhaben erfolgen. Den bisher vorliegenden Veroéffentlichungen und wissenschaft-
lichen Auswertungen kann entnommen werden, dass nach der Errichtung von Solarparks (d.h. keine Agri-PV-
Anlagen, die 6kologischer einzuschatzen sind als reine PV-Anlagen) kein Totalverlust des Feldlerchenbrutbe-
standes vorliegt. Teilweise wurde eine Anstieg der Siedlungsdichte der Feldlerche um 33 % ermittelt (Lieder &
Lumpe, 2011, PV-Anlage, Ronneburg, 3m Reihenabstand), Krénert (NABU Sachsen), PV-Anlage Brandis, 4 m
Reihenabstand) leichter Anstieg.

In der Metakurzstudie zu Solarparks und Végeln des Offenlands, Markus Zplata, Matthias Stofer, NABU, Stand:
18.03.2022 wird ebenfalls festgestellt, dass die Feldlerche auch die Flachen zwischen den Modulreihen mit
Revieren besiedelt und ein Anstieg des Feldlerchenbestandes gegeniber dem Ausgangsbestand stattfand
(reine PV-Anlagen). Die Module werden als Singwarte, Ansitz, Ruheplatz und zur Revierbewachung (Uberblick)
genutzt. Unter und neben den Modulen stehen genltigend Freiflachen zur Nahrungssuche und Nestanlage zur
Verfugung. Es wird in aller Literatur darauf verwiesen, dass die Abstédnde der Modulreihen zueinander einen
erheblichen Einfluss auf die Individuenzahl und die Populationsdichten fiur die Feldlerche besitzen. Ab einen
Reihenabstand von 3 m liegen die Voraussetzungen fir eine Ansiedlung der Feldlerche in Solarparks vor und
mit einem weiteren Abstand zwischen den Modulreihen ist teilweise von einer Zunahme des Bestandes auszu-
gehen.

Bei einer rein hypothetischen Annahme, dass die Kulissenwirkung nicht gegeben ist, kann ebenfalls entspre-
chend den heutigen wissenschaftlichen Stand, davon ausgegangen werden, dass die Errichtung dieser Agri-
PV-Anlage keine Auswirkungen auf den Feldlerchenbestand aus nachfolgenden Griinden hat.

Mit der Vermeidungsmafnahme 1.1 VCEF (Beginn der Bauzeit auRerhalb der Brutzeit von Bodenbritern), wird
das artenschutzrechtliche Tétungsverbot vermieden. Auf Grund der geplanten landwirtschaftlichen Nutzung der
Vorhabenflachen ist beabsichtigt einen Reihenabstand von 9 m zu schaffen (8 m Acker + 1 m Bluhstreifen). Die
AusgleichsmafRnahme 2.1 A ,Anlage von Blihstreifen fiihrt zu einer Nutzungsextensivierung der bisher inten-
siv ackerbaulich genutzten Flachen und somit zu einer Erhdhung der Biodiversitat. Das Insektenangebot und
dadurch das Nahrungsangebot fiir die Feldlerche wird durch die Anlage der Bllhstreifen verbessert. Die exten-
sive Nutzung der Blihstreifen die mit regionalem Saatgut angelegt werden, haben giinstige Faktoren fur die
Feldlerche. Blihstreifen sind in der Kultur- und Agrarlandschaft in den letzten Jahrzehnten selten geworden.
Zusammenfassend tritt somit kein Funktionsverlust der Flache fir die Feldlerche ein. Ein Ausgleich ist daher
nicht erforderlich.

Aus rein vorsorglichen Grinden, wird folgende KonfliktvermeidungsmaRnahme festgesetzt:

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen rein vorsorglich bzw. zur Biodiversitatserhéhung:
Vermeidungsmalinahme 1.1 VCEF: Die Baumalnahmen (Erdarbeiten) fir das Vorhaben sind auf3erhalb der
Brutzeit Avifauna zwischen Anfang September und Ende Februar zu beginnen. Sollte aulerhalb dieses
Zeitraums mit den Bauarbeiten begonnen werden, so muss eine Umweltbaubegleitung gemar AHO-
Fachkommission (2018) fur die VermeidungsmafRnahme 1.1 VCEF durchgefuhrt werden. Die Zielstellung der
Umweltbaubegleitung fur diese MalRnahme ist, dass keine Beeintrachtigung der Avifauna wahrend der Bauzeit
erfolgen. Damit wird sichergestellt, dass artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde im Sinne des § 44
BNatSchG nicht erfullt werden.

] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten” ist
erfilit:

[lja X nein
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Betroffenheit der Vogelart: Feldlerche (A/auda arvensis)

2.2. Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Nicht relevant: Erhebliche Stérungen von im Gebiet bzw. dessen nahem Umfeld nahrungssuchenden
Vogelarten sind nicht zu erwarten.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnhahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfiillt: [ ] ja X nein

2.3. Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m Abs. 5
BNatSchG

Aus der Abbildung 5 kann entnommen werden, dass die sldliche Teilflache des Plangebietes vollstandig inner-
halb des Bereiches liegt, wo die Feldlerchen auf Grund der vorhandenen technischen Anlagen, der Straflte und
des Geholzbestandes (Meidung von Vertikalstrukturen) keine Brutplatze anlegen. Die ndrdliche Teilflache des
Plangebietes wird zu 2/3 der Flache Uberlagert von den Mindestabstanden zu Geholzflachen. Fir die verblei-
bende Flache kann ebenfalls eine Brut nahezu ausgeschlossen werden, da es sich bei den gepufferten Berei-
chen zu einem um Mindestabstande handelt und Feldlerchen zudem zu StralRen eine Effektdistanz bis zu 500 m
aufweisen. Es kann somit davon ausgegangen werden, dass die Feldlerche keine Brutplatze im Plangebiet
besitzt.

Im Rahmen der Worst-Case-Betrachtung ware es im Rahmen der Errichtung des Vorhabens méglich, dass
ggf. vorhandene Nester auf dem Acker in der Brutzeit Uberbaut, Uberschittet oder Uberfahren wirden. Der
Verbotstatbestand wirde eintreffen.

Rein vorsorglich wird folgende Konfliktvermeidende MaRnahme festgesetzt:
X Konfliktvermeidende MaRnahmen rein vorsorglich:

Vermeidungsmalfinahme 1.1 VCEF: Die Baumalnahmen (Erdarbeiten) fiir das Vorhaben sind auf3erhalb der
Brutzeit Avifauna zwischen Anfang September und Ende Februar zu beginnen. Sollte aulerhalb dieses
Zeitraums mit den Bauarbeiten begonnen werden, so muss eine Umweltbaubegleitung gema AHO-
Fachkommission (2018) flr die Vermeidungsmafnahme 1.1 VCEF durchgefiihrt werden. Die Zielstellung der
Umweltbaubegleitung fir diese MalRnahme ist, dass keine Beeintrachtigung der Avifauna wahrend der Bauzeit
erfolgen. Damit wird sichergestellt, dass artenschutzrechtliche Verbotstatbestidnde im Sinne des § 44
BNatSchG nicht erfullt werden.

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Toétungsverbot ist erfiillt: []ja X nein
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4.2. Wachtel

Die Wachtel halt zu Vertikalstrukturen fir inre Brut einen Mindestabstand von 200 m ein.

In der nachfolgenden Abbildung ist zu den vorhandenen vertikalen, geschlossenen Gehdlz-
strukturen ein Puffer von 200 m dargestellt. Es handelt sich dabei um die absoluten Mindest-
abstande fur Wachteln.

Abbildung 6: Karte Wachtel

— Plangebiet
[] Gehélzflache 200 m Puffer

Abb. 6: Karte Wachtel — Abstande zu vertikalen Gehélzesténden 200 m Puffer
(Ohne Malfistab)

Im Ergebnis kann festgehalten werden, dass die sudliche Teilflache des Plangebietes vollstan-
dig innerhalb des Bereiches liegt, wo die Wachtel auf Grund der vorhandenen Gehdlzbestan-
des (Meidung von Vertikalstrukturen) keine Brutplatze anlegt. Die nérdliche Teilflache des
Plangebietes wird zu 4/5 der Flache Uberlagert von den Mindestabstanden zu Gehdlzflachen.
Fir die verbleibende Flache kann ebenfalls eine Brut nahezu ausgeschlossen werden, da es
sich bei den gepufferten Bereichen um Mindestabstande handelt.
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Betroffenheit der Vogelart: Wachtel (coturnix coturnix)

1. Grundinformationen:
Rote-Liste Status Deutschland: V  Sachsen: - Artim UG: [] nachgewiesen [X] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Sachsens
X giinstig [] ungiinstig - unzureichend  [] ungiinstig - schlecht
Die Wachtel besiedelt offene, gehdlzarme Agrarlandschaften mit halbhoher, lichtdurchlassiger, aber auch De-
ckung bietender Bodenvegetation. Sie kommt grétenteils in Feldfluren (vor allem Sommergetreide, Luzerne,
Winterweizen, Klee, Saatgrasland vor. Besiedelt auch Ackerbrachen, Wiesen, Magerrasen, Heiden und Ru-
deralfluren. Das Bodennest ist immer durch héhere Kraut- und Grasvegetation gedeckt. In der Regel findet
eine Brut statt. Brutzeit von Ende April bis Mitte Juli. Der Wegzug beginnt im August und ist Ende September
nahezu beendet. Haufiger Brutvogel. Lang- und Kurzstreckenzieher.

In Sachsen ist die Wachtel flachendeckend verbreitet.

Lokale Population:
Vorkommen dieser Art sind im Umfeld zu erwarten.

Der Erhaltungszustand der_ lokalen Population wird bewertet mit:

[] hervorragend (A) X gut(B)  [] mittel — schlecht (C)

2.1. Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Wachteln bevorzugen offenes Gelande mit wenigen oder keinen Gehdlzen. Zu Vertikalstrukturen werden Ent-
fernungen von mindestens 200 m zum Brutplatz eingehalten. Ackerflachen die in unmittelbarer Nahe Geholz-
strukturen aufweisen werden gemieden. Zu Mittelspannungsleitungen und Masten wird ein Mindestabstand von
100 m angegeben.

Das Plangebiet weist im Osten und Norden einen geschlossenen Waldbereich auf. Des Weiteren sind geschlos-
senen Gehdlzbestande im Siden im Bereich des Lausebaches und Sidwesten im Bereich der Garten vorhan-
den. An der siidlichen Teilflache des Plangebietes grenzt ein landwirtschaftlicher Weg mit einer Baumreihe an.
Des Weiteren befinden sich im Stdwestlichen Plangebiet eine Mittelspannungsleitung und Mast.

Aus der Abbildung 6 kann enthnommen werden, dass die sidliche Teilflache des Plangebietes vollstandig inner-
halb des Bereiches liegt, wo die Wachtel auf Grund der vorhandenen Gehdlzbestandes (Meidung von Vertikal-
strukturen) keine Brutplatze anlegt. Die nordliche Teilflache des Plangebietes wird zu 4/5 der Flache uUberlagert
von den Mindestabstédnden zu Gehdlzflachen. Fir die verbleibende Flache kann ebenfalls eine Brut nahezu
ausgeschlossen werden, da es sich bei den gepufferten Bereichen um Mindestabstande handelt. Es kann somit
davon ausgegangen werden, dass die Wachtel keine Brutplatze im Plangebiet besitzt.

Auf Grund der geplanten landwirtschaftlichen Nutzung der Vorhabenflachen ist beabsichtigt einen Reihenab-
stand von 9 m zu schaffen (8 m Acker und 1 m BlUhstreifen). Zusatzlich ist zukUnftig eine diversifizierte Nutzung
mit Ackerbau, Sonderkulturen und einen 1m breiten extensiven Blihstreifen unter den Modulreihen vorgesehen.
Insbesondere die extensiven Blihstreifen werden sich positiv auswirken, da in diesen Bereichen die Nester mit
einer ausreichenden Kraut- und Grasvegetation tiberdeckt sind. Aus rein vorsorglichen Griinden, bei Unterstel-
lung, dass Brutplatze der Wachtel vorhanden sind, wird folgende KonfliktvermeidungsmalRnahme festgesetzt:

Aus rein vorsorglichen Griinden, bei Unterstellung, dass Brutplatze der Wachtel vorhanden sind, wird folgende
Konfliktvermeidungsmalnahme festgesetzt:
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Betroffenheit der Vogelart: Wachtel (coturnix coturnix)

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen rein vorsorglich:

e VermeidungsmafRnahme 1.1 VCEF: Die Baumalinahmen (Erdarbeiten) fir das Vorhaben sind
aullerhalb der Brutzeit Avifauna zwischen Anfang September und Ende Februar zu beginnen. Sollte
aullerhalb dieses Zeitraums mit den Bauarbeiten begonnen werden, so muss eine
Umweltbaubegleitung gemal AHO-Fachkommission (2018) fur die Vermeidungsmaflnahme 1.1 VCEF
durchgefiihrt werden. Die Zielstellung der Umweltbaubegleitung fur diese MalRnahme ist, dass keine
Beeintrachtigung der Avifauna wahrend der Bauzeit erfolgen. Damit wird sichergestellt, dass
artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde im Sinne des § 44 BNatSchG nicht erfillt werden.

] CEF-MaRnhahmen erforderlich:

Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten” ist

erfiillt:
[lja X nein

2.2. Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Nicht relevant: Erhebliche Stérungen von im Gebiet bzw. dessen nahem Umfeld nahrungssuchenden
Vogelarten sind nicht zu erwarten.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfiillt: [ | ja X nein

2.3. Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m Abs. 5
BNatSchG

Im Rahmen der Worst-Case-Betrachtung ware es im Rahmen der Errichtung des Vorhabens méglich, dass
ggf. vorhandene Nester auf dem Acker in der Brutzeit Gberbaut, Gberschittet oder tiberfahren wiirden. Der
Verbotstatbestand wiirde eintreffen. Rein vorsorglich wird eine Konfliktvermeidende Malinahme festgesetzt:

X Konfliktvermeidende MaRnahmen rein vorsorglich:

e VermeidungsmafRnahme 1.1 VCEF: Die Baumalinahmen (Erdarbeiten) fir das Vorhaben sind
aulderhalb der Brutzeit Avifauna zwischen Anfang September und Ende Februar zu beginnen. Sollte
aullerhalb dieses Zeitraums mit den Bauarbeiten begonnen werden, so muss eine
Umweltbaubegleitung gemal AHO-Fachkommission (2018) fur die Vermeidungsmafnahme 1.1 VCEF
durchgefiihrt werden. Die Zielstellung der Umweltbaubegleitung fur diese MalRnahme ist, dass keine
Beeintrachtigung der Avifauna wahrend der Bauzeit erfolgen. Damit wird sichergestellt, dass
artenschutzrechtliche Verbotstatbesténde im Sinne des § 44 BNatSchG nicht erfillt werden.

] CEF-MaRnhahmen erforderlich:

Toétungsverbot ist erfiillt: [ ] ja X nein
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5. GEPLANTE MASSNAHMEN ZUR VERMEIDUNG VON ARTENSCHUTZRECHLI-
CHEN VERBOTSTATBESTANDEN

Im folgendem wird die artenschutzrechtlich festgesetzte Vermeidungsmalinahme des Plan-
vorhabens nochmals aufgeflhrt:

1.1 VCEF: Beginn der Baumafnahmen au3erhalb der Brutzeit der Avifauna

Die Baumalinahmen (Erdarbeiten) flr das Vorhaben sind auf3erhalb der Brutzeit Avifauna zwi-
schen Anfang September und Ende Februar zu beginnen. Sollte auf3erhalb dieses Zeitraums
mit den Bauarbeiten begonnen werden, so muss eine Umweltbaubegleitung gema® AHO-
Fachkommission (2018) fur die Vermeidungsmalnahme 1.1 VCEF durchgefihrt werden. Die
Zielstellung der Umweltbaubegleitung fir diese Mallnahme ist, dass keine Beeintrachtigung
der Avifauna wahrend der Bauzeit erfolgen. Damit wird sichergestellt, dass artenschutzrecht-
liche Verbotstatbestande im Sinne des § 44 BNatSchG nicht erfiillt werden.

6. FAZIT

Ein Eintritt von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG kann unter Berlck-
sichtigung der Vermeidungsmalinahme 1.1 VCEF ,Beginn der Baumalnahmen aufierhalb der
Brutzeit der Avifauna“ verhindert werden. Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
sind ebenfalls nicht betroffen, da keine Nachweise im Vorhabengebiet bekannt und zu erwar-
ten sind. Insgesamt treten somit keine Schadigungs- und Stoérungstatbestande fir planungs-
relevante Arten sowie andere Anhang IV Arten auf. Somit, ist auch fir keine Art eine Ausnah-
meprifung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich.

Hummelshain, den 14.03.2026

Landschaftsplanungsburo BeA
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